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REPUBBLICA ITALIANA

&
TRIBUNALE DI MONZA
Ulticio del giudice per le indaging prefiminar

i

~radices vista Fistanza di incidente probatorio depositata in data 30.3.2017

v data 17.4.2012 si ¢ avuta prova del completamento delle notifiche {11 data
ichiesta ¢ stata notifica alla persona offesa Busims Do W8 © .00 ||

o prova della notifica @ stata depositata presso la cancelleria di GUEsio

-+ devorso del termine di due giorni entro il quale le persone interessate PONSONO
~

servaziont sull'istanza ai sensi dell’art. 396 ¢. 2 ¢. p.p.:
if rinvio a giudizio m“,medmt(_) dell'imputato, e che non & ancory
per avanzare istanza di rito abbreviato o di richiesiy Ji
Ha pena; in tale fase, non essendo ancora stato trasmesso il ms,.mlu
ii"};‘zi tmentale. competente ¢ il giudice per le indagini preliminart (oir
00 del 2008);
i Prova non appare manifestamente superflua;

Osserva quanto segue
are astrattamente ammissibile; benché 'istanza non si soiter

4
I Y

3

sitar d durata della sospensione dibattimentale derivante dalla P
Cshtobattivita di “acquisizione di impronte uwltah palmau ovvere di muacerinle
dogive subdawtovettura Audi S telaio Vs B (1 cui oosin

S essere posti a confronto con e impronte palmari, digitali ¢ con 1 di
SH napuataty >m (Sl : clcmenti a propria volta da acquisive ai G dolly
TSI POt e prevedibile che sia di non lieve durata.

iavia, in base alla sentenza n. 20330/2008 citata. che /e
Cwenize provesstali, quall ad esempio la celebrazione, nel Trattemp. de

voowvero del rito abbreviato o del parteggiamento. che renderchioro
it olire che inurile, Vincidente probatorio davanti al G.j P

i oprocedimento alla data odierna si caratterizza per la pendenza del ternune di

sdier giorni dalla notitica del decreto di giudizio immediato. enuo i quali lo part

oo chiedere it ¢.d. alternativi (la notifica del relativo decreto ¢ avvenuia in

S - 2012 el imputato, e in data 10.4.2012 al suo difensore).
wsso i giudice in ossequio alla sentenza supra citata deve tenere in
e Gne, 4l

.i"mi defta decisione in ordine all’ammissibilita dellincidenic
vilita che Pimputato opti per il rito abbreviato. In quest ult

Utticio del vindice oor e indioini nreliminasi — dort € it Trasonitlo
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siccome volio a

cinatt delilincidente probatorio verrebbe fatto un uso distorto,
phire loostate deglt at, costituente la piattatorma probatoria dei rito abbre iaio,
soerse una prova disciplinata perd per il giudizio dibattimentale. e sotioposta

SInNHSsione {.li‘»-crsi da quelli del rito abbreviato. Tale circostanza non si
> un problema solo dotrinale o sistematico (s a.u]u.\xsu Una prosva
HLmento, me 20 stesso non viene celebrato perché st procede u rito

3 iw concreto si osserva che dare corso all incidente probatorio
fricut Stosia optato per il rito abbreviato significherebbe riconoscere in uit
1 oada ditesa deliimputato il potere di “tmporre” un’integrazione probutori
stato deglt atti, sottraendo o comprimendo fortemente la discrezion
g Fabbreviato in punto di rigetio di quella che costituisce né piu ne picpo
snichiesia di integrazione probatoria (): discrezionalita infatti pil estesd 1
reviaio (posto il metro di giudizio della non necessita né compatib
di economia proprie del rito abbreviato), ¢ pil circoscrittc nel cose di

{potenziale sospensione del dibattimento per oltre sessunta

i "ordinamento impone al giudice di pronunciarsi entro due .
Hlistanza ‘nudvmc probatorio, ¢ non sembra consentire un rigcie o
Carimissibilita in relazione al caso di specie. Non di meno € perd in facoitd del
incidente e fissare l'udienza, nel rispetto dei termini i cul

eiudice per ie indagini preliminart mantenga sempre un potere di appre
swinza di incidente probatorio. al fine di evitare che jo s‘tcsx‘u sia ndone a mero st

i una delle parti processuali, cfr. Cass, 12200 1-17.1.2002, 00 1399 cva S
ne tale discrezionalia sia esercitabile anche nel caso in esame. ricorrendu s fiseliiv
i indicati nel corpo detl erding

» procedurale in gquestione per i motiv

Istity

;

opporre ehe Pordinamento consente di procedere a incidente probatorico sol voos

reliminare. ¢ nc fino J.” U Mmdu\ one della stessa (rectius fno all esaurimente ol

e

ente i questione. Looblezione ¢ malposta, perché contonde il piano de
Llordinamento ammette infatu incidente probatorio non tante el
correttamente nella fuse dcii'udicmu prclin';inau‘c cefrs Corte cost o 77 dod
420382008, “Fudienza prelimingre ¢ ludienza di explvian:
TQ NCLUOHO pereorsi aitonomi, ¢ che Passunzione anticipaia Ji iy

determinare. und_dilatazione_dell'udienza preliminare.

incidenie probatorio preclude in alcun modo Uaccessa ai riei aiiernaiii o0

ven 20 10498 2007 Ky 233838 Berlusconis Cass.. Sez 67 i3

n. 22770250 Conclusioni quesic da ribadivsi nonostante o rificve in

un incidente probuaiorio. “esauritosi” prima defla conclusione d

N L I o0 iy
gpislidav] z/z’f{z‘__(l/?’l.’ c/ i ‘-‘-’IL’//l 'I(UL’ refative (4(('\1()”4 Y(\'!(«'L‘.

piopoengono Cincidente pr r.J/,'mm/ [, COme ISHTo ([L'.\('u’.(l[(l UGN

wecia N derva gquindi che ¢ alla juase del gindizio che esso Cincideii

Lo micorediersi (ofrs i il rerminns Cuasy, Penn osez 20 FO4YN 2007 By i

Ufticia det giudice per fe indagini preliminaii - dott, Claudio | raitgiiil;
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'3";& 2.2 felt. ©) ¢.p.p., a una data in cui il termine di quindici giornt decorienic
Hica del decreto di giudizio immediato sia gia decorso; a tale udicnza s
‘:hc‘ ie parti abblano gia optato per il rito abbreviato (o per un altro rito). 1l

i1 conformita alla sentenza 20330/2008, potra non dare pid vornsoe

widente probatorio per sopravvenuta impossibilita o inutilita dett incidente

Lt cid premesso, il ,_,1 idice fissa Pudienza del 27 aprile 2012, ore Y56, per
i fei seguenti incombenti: nomina del perito; tissaziene det contenu

e parti. ai loro difensori e alla persona oftesa.

£ fficie def giudice per fe indagini preliminari - dott. Clauwdio Tranguiile



